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STRUTTURA E STRUMENTI

L a struttura valutativa che mette in LA 0

atto 1 3 principi

|l modello valutativo:

e« g avvaedi tretipi di strumenti
espress In forma standard e da D
declinare secondo |e specificita del
Caso

« consente lamassima flessibilita degli >
stessi strumenti di valutazione

e S concentrain pochi passagg :é




RAPPRESENTAZIONE DEI RISULTATI

VALSAT dei

Rappresentazione dei risultati et

| risultati della val utazione devono essere
rappresentati in modo efficace e
sintetico per poter essere di aiuto nel
momento della scelta. @

e modalita di rappresentazione sono
differenziate in base al contenuti.



VALSAT dei

. . . . . . . Piani Strutturali
Contestualizzazione dei criteri valutativi = s 4

Principio 1

 Coincidenzatraindicatori VA SAT e
Indicatori di perseguimento degli
obiettivi regionali di politica
ambientale e territoriale

e |dentificazione da Settori Sensibili

* Individuazione degli indicatori
secondo una logica prestazionale

:
2
g



Coincidenzatra indicatori ValSAT eindicatori di VALSAT dei
perseguimento degli obiettivi regionali di politica P'a”futtura“
ambientale ...

1.1

Il Modello di ValSAT proposto si fonda
sulla evidenziazione della COERENZA

delle scelte di piano rispetto agli
obiettivi di sostenibilita dello stesso



Coincidenza tra indicatori ValSAT eindicatori di
perseguimento degli obiettivi regionali di politica
ambientale ...

VALSAT de
Piani Strutturali

1.1

INDICATORI
VALSAT

IN GRADO DI
VERIFICARE
IL GRADO DI
RAGGIUNGIMENTO
DEGLI OBIETTIVI

SCELTA DI PIANO

VERIFICA IMPLICITA
DEGLI EFFETTI SUI

SETTORI SENSIBILI
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Coincidenza tra indicatori ValSAT e indicatori di
perseguimento degli obiettivi regionali di politica

ambientale ... esempio

VALSAT de
Piani Strutturali

m..

Campo di Reperimento degli
Indicatori A-1.b.1

Indicatori relativi ala
riqualificazione del tessuto
esistente e ad un uso
sostenibile del suolo

I ndicatori in
formato check-list

(1) Lasceltadi piano contribuisce
alariduzione dei suoli contaminati,
(prevedendone la bonifica) e dei
suoli abbandonati, anche con laloro
ricostruzione per nuovi usi urbani
(incluse le aree verdi pubbliche)?

(2) Lasceltadi piano contribuisce
ad aumentare la densita del suolo
giaurbanizzato?

(3) Lalocalizzazione delle nuove
edificazioni minimizzail consumo
di suolo?

(4) Lasceltadi piano contribuisce al
recupero di edifici abbandonati?

(5) Lasceltadi piano contribuisce
ad incrementare le aree protette
sotto la giurisdizione del Comune?

Indicatori

1) Terreni abbandonati o
contaminati: numero di siti da
recuperare

2) Intensita d’ uso del suolo
urbanizzato: numero di abitanti per
Kmq dell’ area classificata come
“suolo urbanizzato”.

3) Consumo di suolo per nuovo
sviluppo: nuova edificazione su
aree vergini (ha)

4) Edifici abbandonati recuperati:
sommadel m2 di ciascun piano;

5) Aree protette: in percentuale del
totale della superficie sotto la
giurisdizione

dell’ Amministrazione Locgle



| dentificazione dal Settori Sensibili

VALSAT de
Piani Strutturali

1
* X % )
* * .
* *
* *
*xk —

1.2

Le componenti ambientali
effettivamente interessate
dalle scelte di PSC non sempre sono
tutte le componenti ambientali
“classiche’ variando molto ad
esempio
a seconda delle criticitalocali

Alcune delle "classiche" componenti

ambientali

B Qualita dellaria

O Clima

O Acque superficiali

O Acque sotterranee

B Suolo

W Sottosuolo

B Comunita vegetali

O Flora

B Fauna

O Rumore di fondo

@ Vibrazioni

O emergenze naturali

B Emergenze antropiche

| Sistemi paesaggistici

B Inquinamento luminoso

B Elettromagnetismo

B Qualita della salute umana

O Qualita e disponibilita dei servizi
O Caratterisitche delle attivita produttive



.. . - . . VALSAT del
| ndividuazione degli indicatori Secondo  pian srutural

una logica prestazionale o M

Individuazione di tre tipologie di indicatori

\go/

1.3 “Pesatura’ degli indicatori

-
W
o

Coincidenzatraindicatori Valsat e indicatori di
monitoraggio del PSC

%




1.3.a

- . . . . . . VALSAT dei
|ndividuazione di tretipologie di piani Strutural

indicatori M

#$ $
%

B Coerenza con
pianificazione e
normativa
Sovraordinata "S"

32%

37
indicatori
di tipo “O”

44%

0 Coerenza Interna "I"

20
indicatori
di tipo “I”

O Indicatori Organici
IIOII

24%
! 11



1.3.a

YA_LSAT del |
Indicatori di Tipo“S’ i

* Molte sceltedi piano devono presumibilmente avvenire nel
solco delle previsioni sovraordinate, dovendos confrontare
con logiche e razionalita ambientali e territoriali elaborate
alla scala appropriata.

 Per lavalutazione di queste scelte di piano s utilizzano
indicatori prossimi alla verifica di coerenza con lastruttura
pianificatoria e normativa sovraordinata.

« Tali indicatori assumono unaforma semplificata, del tipo
check list

o 11 32 % degli indicatori proposti dal modelloedi Tipo“S’

1

w N




1.3.a

VALSAT dei

Indicatori di Tipo“S" (segue) Fiani Struturali

In tal modo:

« S evital’oneredi rappresentare, con indicatori di difficile calcolo ala
scala comunale, rischi e impatti per i quali lapianificazione territoriale e
ambiental e sovraordinata costituisce gia un riferimento scientificamente
e politicamente valido, oltreche obbligato.

e S conservatracciade risultati delle valutazioni che, unitamente a quelle
che st avvalgono di indicatori Organici, contribuiscono adefinire le
capacita performanti del piano che s sta mettendo a punto.

« Lavalutazioneintermini di coerenzacon la“filiera’ decisionale
contestualizzail piano nel quadro pianificatorio e normativo chegli
compete e ne garantisce la “ sostenibilita strategica”’ delle scelte

13
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VA_LSAT dei |
Indicatori di Tipo “1” Piani Struturali

1.3.a

 Gli indicatori di tipo “I” sono volti averificare la coerenza
rispetto al quadro conoscitivo

 Per coerenza s intende lavalutazione della correttezza
delle scelte rispetto allo stato dell’ ambiente e del territorio

* Anch’essl, hanno un formato di tipo check-list, con
risposte “ si/no motivato” supportate eventualmente da
Indicatori-spia di tipo tradizionale

o Gli indicatori di questo tipo proposti dal modello sono |l
24 % déel totale.

14



YA.LSAT dei.
Indicatori di Tipo“S’ e“l” Piani Strutturali

* * % 4
* * -
* *

* *

* oy x

1.3.a

B Piano Paesistico

B Piano regionale di Risanamento delle Acque

B Piano Attivita Estrattive

B Piano Smaltimento Rifiuti Urbani

B Piano Generale di Difesa del Mare e delle Coste

B Piano di Risanamento delle Aree a Rischio

B Piano di Bonifica delle Aree Inquinate

B Piano di BacinoPiano dell'Area Protetta

B Piano per il Risanamento e la Tutela della Qualita dell'Aria
B Piano regionale per l'uso delle Fonti Rinnovabili di Energia
B Piano Faunistico Venatorio

B Piano di Gestione dei Rifiuti

B Piano di Tutela delle Acque

O Piano Urbano del Traffico

O Piano energetico comunale

O Piano di Risanamento Acustico

O Piani strutturali dei comuni limitrofi

15



. T YA_LSAT dei_
Indicatori di Tipo “O" Fiani Struturali

1.3.a

» Lescelte che attuano decisioni di esclusiva competenza del
piano rappresentano solo una parte delle scelte
complessivamente adottabili.

» Queste scelte sono valutate con indicatori definiti organici
che s avvicinano agli indicatori normalmente utilizzati negli
studi ambientali

« S trattadi indicatori in grado di esprimere |e performance di
un PSC in riferimento a compiti e al contenuti ad propri.

* |l 44% d€l totale degli indicatori proposti dal modello e
costituito daindicatori di tipo “O” 16



1.3.a

VALSAT dei

Indicatori di Tipo“O” i

In parte, sono tratti da raccolte standardizzate riconducibili alle politiche
ambientali eterritoriali raccomandate alivello internazionale nei vari
documenti prodotti (Dichiarazione di Rio, esiti delle varie Conferenze
europee sulle citta sostenibili, protocollo di Kyoto, ecc.)

E auspicabile chei valori-soglia degli indicatori di tipo “O” siano il piu
possibile contestualizzati (vedi Valori ideali), ovvero derivino il piu
possibile dalla pianificazione ambientale e territoriale di livello coordinato a
guello comunale, della quale — non a caso - spesso il PSC assume la valenza.

Contrariamente ai duetipi di indicatori precedenti, il formato definitivo di
guesto tipo di indicatori e di tipo numerico, con valori compreﬂ traOel,
corrispondendo ad 1 il grado di perseguimento massimo dell’ obiettivo di
riferimento, secondo parametri precedentemente settati in base alla specifica
realtalocale (vedi schede-obiettivo).

17



1.3.a

I ndicatori di Tipo*O” iy

VALSAT dei

M

Gli indicatori di Tipo “QO” sono indicatori prestazionali
dal contenuto innovativo perché in grado di misurareil
perseguimento — grazie all’ attuazione del PSC -

dell’ obiettivo ambientale o territoriale da cui derivano.

Si intende, per obiettivo prestazionale una proposizione che

espliciti intermini quantitativi (puo trattarsi di valori
assol uti, valori percentuali, soglie, standard di qualita, ecc.)
cosa s intende per perseguimento adeguato dell’ obiettivo
generale stesso, nonché il tempo entro cui ci si propone di

raggiungerlo (T psc).

18



1.3.al

Indicatori di Tipo“O”

VALSAT de
Piani Strutturali

Va
Va
VPSComn mm mm mm o mm mm mm o mm mm mm mm mm mm e e mm o mm mm o o
Vid \
T0 Tpsc

%
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1.3.al

Indicatori di Tipo“O”

VALSAT dei
Piani Strutturali

)
* * % 4
* * .
* *
* *
* oy x

Campo di reperimento: A-25.a.2 - Contenimento della impermeabilizzazione dei suoli

Indicatore Valsat A-25a.2: Indice di permeabilita (IP)

DATI DI BASE CALCOLO CALCOLO GRADO DI
INDICATORE VALSAT RIDUZIONE DELLA PRESSIONE
. - GRP =
) TO=Va/ Tpsc=V _ Pa=Vid-
Va Vid Vpsc vid psciVid Tmnt Rpsc = Vpsc-Va va REZC/
ATO Superfici Valore attuale Dotazione minima Effetto previsto Grado di Grado di Monitor Riduzione della Pressione Grado
e ATO (indicatore di Stato) ideale (o Standard (grazie ad attuazione soddisof soddisfazi aggio Pressione (=0 di
prestazionale) PSC) azione one a anche se riduzio
allo stato PSC <0) ne della
attuale attuato pressio
ne
. . Superfi Sup_erfl Superfici
_ Indice Indic . . ci Tpsc = Incremento
Superfici corrisp e ci Indice permea INDICAT superfici permeab
. L o
it pe_rmeabll onden ideal permea a psc bili a 0 ORE Tmnt permeabilia PSC i in %
i (ha) bili attuato necessa
te e o PSC VALSAT attuato )
ideali rie (ha)
attuato
Centri storici 3 0,15 5% 10% 0,3 7% 0,2 0,5 0,67 _ 0,05 0,15 33%
(CS)
Ambiti Urbani 3 0,16 5% 10% 0,3 10% 0,3 0,53 1 _ 0,14 0,14 100%
consolidati (UC)
Ambiti da 3 0,2 7% 15% 0,45 10% 0,3 0,44 0,67 _ 0,1 0,25 40%
riqualificare (UR)
Ambiti per nuovi 18,18 0,1 1% 30% 5,45 28% 5 0,02 0,92 _ 4.9 5,35 92%
insediamenti (NI)
Poli Funzionali 3 0,7 23% 10% 0,3 3% 0,1 2,33 0,33 _ -0,6 0 n.c.
Esistenti (PFE)
Nuovi Poli 3 0,3 10% 10% 0,3 20% 0,6 1 2 _ 0,3 0 20 n.c.
funzionali (PFN2)




1.3.a.2

Obiettivo prestazionale: | valori ideal

VALSAT de
Piani Strutturali

Vid

VPSClum mm o o o - - — .4

TO TpSC

&!

% 123
% 143

% 523

% 123
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1.3.b

“Pesatura’ degli indicatori per VALSAT de
esprimere le utilita di preferenza

Piani Strutturali

&l

0,8
0,6
0,4
0,2

( )/ (

[ peso massimo (1)
I I B peso effettivo
Consumodi suolo Aree protette % di utilizzodi Indiced Rivitalizzazionedei Indiced qualitadel
per nuovo sviluppo areelibereo per meabilita centri storici 0 pali funzionali
dismessea 500 m indiced mixité esistenti

dalle stazioni

ferroviariee

metr opolitane
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1.3.c

Coincidenza tra indicatori della Valsat
e indicatori di monitoraggio del PSC

VALSAT de
Piani Strutturali

# 0$
!
! 6
&! !
&l
7 &
(
4
I %
8 96 6 :
8 | < 7!
8 c#
8 ! 9
8 6 *
< / 9'/
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Natura endoprogettuale della

valutazione

VALSAT de
Piani Strutturali

Assunzione delle politiche di
salvaguardia gia definite dalla
normativa e dalla
pianificazione sovraordinata e § ione del
individuazione degli obiettivi elormazione del
generali di sviluppo economico qu:édro conoscitivo
esociale, di tutela eriequilibrio Q)

del territorio

Analisi dello stato
di fatto edelle‘ Individuazion
tendenze evolutive edegli
obiettivi del
piano

di sostenibilita Eventuale

i completamento
tendenze evolutive quadro
2indicatori e obiettivi

relative schede di
calcolo

disaggregati

3. Individuazione
Tipologie di Scelte
di PSC

Gerar chizzazione degli
obiettivi (pesatura)

individuazione obiettivi

Determinazione delle
scelte di PSC idonee
allarealizzazione

Monitoraggio e
bilancio degli effetti sul

degli obiettivi
individuati (comprese
le alternative)

territorio conseguenti
all'attuazione del PSC

Attribuzione delle
sceltedi PSC alle 16
Tipologie di scelte di
PSC

A

Q Creazione di una Scheda di Scefta di PSC I

»[ FASE4 ]—»[ FASES ]—»[ FASE6

approfondimento relazione setdi
delle notazioni di sintesi indicatori per
valutative il monitoraggio

Aggior namento
della Matrice conle
Sceltedi PSC
(colonne)

Definizione
degli scenari
progettuali

4. Predisposizione della

h " " prestazionali al fine di
Matrice di valutazione

tarare gli indicatori

alternativi

Inserimento nella Tabella "O" della Scheda di Scelta dei PES

nati agli Obiettivi

Utilizzo di tutte le Schede Obiettivo i cui codici sono elencati nelle

tabelle"SI" e"O"
Scheda Obiettivo corrente:

A 4

Eventuale inserimento di dati per il conteggio dei valori in uscita e
determinazione dei valori dell'indicatore in uscita .

delle Scelte

selezionati (individuazione
utilita di preferenza)

3

Aggiornamento della Matrice con:
- gli ulteriori Obiettivi disaggregati individuati
- il PESO assegnato a ciascun obiettivo

v

Sel'indicatore appena utilizzato e di tipo"S' 0 "I": aggiornamento
dellatabella"SI" conil giudizio appena espresso

Sel'indicatore appena utilizzato e di tipo "O": aggiornamento
dellatabella"O" coni valori TO, Tpsc, GRP

@ Calcolo del Tpsc pesato (tabella"O") l

v

Se nella tabella correntemente in uso ("SI" oppure"O") ci sono

altri codici di Schede Obiettivo si ritorna al passo 10 altrimenti

si prosegue
'

Aggiornamento della Matrice coni dati della valutazione
riportati nelletabelle"S1" e"O"

'

Eventuale detereminazione di valori di sintesi utilizzando la
Matrice

———® ©
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YA_LSAT del |
Strumenti forniti dal modello Piani Strutturali

* Leschedadi sceltadi piano o dossier di
valutazione @

« Le Schede-obiettivo @

e Lamatrice @

25



Strumenti forniti dal modello:
Le schede di scelta del piano

VALSAT de
Piani Strutturali

1.1

* || codiceidentificativo della scheda
base e quello dellatipologiadi scelta

 Come sl presentala scheda nella
versione fornita dal modello

e Comedeterminareil codice
Identificativo della scheda

e Come utilizzare la scheda

~ =
= =
@)

=
=
g

v



Scheda di sceltadel psc: letipologiedi o Srurai
scelta

1.1.a

SARN: “Individuazione degli interventi di riequilibrio ambientale e di miglioramento delle
risorse naturali (avendone accertato, nel Q.C., consistenza, localizzazione e vulnerabilita)
da realizzare in conformita alle previsioni del PTCP, incluse le azioni volte ad eliminare o
ridurre il livello di rischio negli insediamenti esistenti (derivate dall’approfondimento e
dall'integrazione dei contenuti del PTCP).”

DRI: “Individuazione e giustificazione degli eventuali nuovi carichi insediativi (residenziali,
produttivi e terziari), loro ripartizione tra ATO di riqualificazione della citta esistente e ATO
di nuova urbanizzazione e loro localizzazione di massima”

SM1 Definizione della rete di infrastrutture e di servizi per la mobilita di maggiore rilevanza,
avendo riguardo anche ai: servizi di trasporto in sede propria, al sistema dei parcheggi di
scambio e di interconnessione, agli spazi per l'interscambio tra le diverse modalita di
trasporto urbano o extraurbano, al sistema della mobilita ciclabile e pedonale ed alle fasce
di rispetto delle infrastrutture della mobilita nell'osservanza della disciplina vigente.

CS: “Definizione dei livelli minimi di standard di qualita urbana ed ecologico ambientale da
assicurare nei Centri Storici”.

27



1.1.a

Scheda di scelta del psc: letipologiedi AT o
scelta (segue)

UC: “Definizione dei livelli minimi di standard di qualita urbana ed ecologico ambientale da
assicurare negli ambiti urbani consolidati”.

UR: “Definizione dei livelli minimi di standard di qualita urbana ed ecologico ambientale da
assicurare in ciascuna delle parti urbane che necessitano di riqualificazione”.

NI: “Definizione dei livelli minimi di standard di qualita urbana ed ecologico ambientale da
assicurare nei Nuovi Insediamenti”.

EA Individuazione, tra i nuovi ambiti per attivita produttive di rilievo comunale, di quelli da
realizzare come aree ecologicamente attrezzate.

PFE: “Individuazione, per i poli funzionali esistenti, degli interventi di trasformazione o di
qualificazione funzionale, urbanistica ed edilizia, nonché dei livelli prestazionali da
raggiungere per garantire I'accessibilita e per assicurare la compatibilita ambientale,
individuando le opere di infrastrutturazione necessarie”.

PFN1: Individuazione degli ambiti pit idonei per la localizzazione dei nuovi poli funzionali,
anche in funzione del sistema delle infrastrutture per la mobilita esistente e previsto.

PFN2: “Definizione - con riferimento agli ambiti ritenuti pit idonei per la localizzazione dei
nuovi poli funzionali - delle caratteristiche morfologiche, dell’'organizzazione funzionale e
delle dotazioni territoriali necessarie”.

28



1.1.a

Scheda di sceltadel psc: letipologiedi o Srurai
scelta (segue)

TR1: “Delimitazione di massima degli ambiti del territorio rurale, indicando le aree
interessate da progetti di tutela, recupero e valorizzazione degli elementi naturali e
antropici, nonché delle aree piu idonee per la localizzazione delle opere di mitigazione
ambientale e delle dotazioni ecologiche ed ambientali”.

TR2: “Disciplina delle aree del territorio rurale (individuate con la scelta di PSC TR1); in
particolare delle aree interessate da progetti di tutela, recupero e valorizzazione degli
elementi naturali ed antropici, nonché delle aree piu idonee per la localizzazione delle
opere di mitigazione ambientale e delle dotazioni ecologiche ed ambientali”.

Ul Individuazione di massima delle aree piu idonee alla localizzazione degli impianti e
delle reti tecnologiche di rilievo comunale e sovracomunale e definizione delle fasce di
rispetto e delle fasce di ambientazione che si rendano necessarie.

ASC.: “Definizione di massima delle aree piu idonee alla localizzazione delle Attrezzature e
spazi collettivi di interesse sovracomunale (attrezzature sanitarie e ospedaliere, edifici per

I'istruzione superiore all'obbligo, parchi pubblici urbani e territoriali e impianti per le attivita

e manifestazioni a grande concorso di pubblico)”.

DEA Individuazione delle aree piu idonee per la localizzazione delle dotazioni ecologiche e
ambientali.

29



1.1b

VALSAT dei

Scheda di scelta del PSC: Come sl presenta la scheda i strutturali
di scelta nella versione fornita dal modedlo

Unatabella(*S|1”) contenente:

| CRI (Campi di reperimento degli indicatori o codici delle Schede
Obiettivo) relativi aindicatori di verificapreliminare (Sel)

le definizioni degli indicatori

una colonna nella quale andranno inseriti i risultati della

valutazione effettuata avvalendos delle Schede Obiettivo
richiamate

Unatabella (*O”) contenente:

| CRI relativi aindicatori di tipo O

le definizioni degli indicatori

|| peso assegnato agli indicatori

le colonnein cui inserire| dati ottenuti attraverso |’ utilizzo delle

Schede Obiettivo richiamate
30



1.1.c

Scheda di scelta del PSC: come determinareil P,VaﬁiLﬁLﬁi

codice identificativo della scheda

|| codiceidentificativo della schedadi sceltache s
sta aprendo dovrebbe essere composto da:

— 1l prefisso corrispondete a codice dellatipologiadi scelta
acui appartiene lasceltadi PSC davalutare

— il codice assegnato alla scelta dal piano (tale codice puo
contenere riferimenti all’ articolo di legge da cui deriva
I’ATO e/oil tiponimo, ...)

31



1.1.d

Scheda di scelta del PSC: come Hyaﬁ\iLsSEﬁLﬁi
utilizzare la scheda

* Nell’appositacolonnadellaTabella“O” inserirell
PESO assegnato agli obiettivi disaggregati e gia
Inserito nella Matrice

o Utilizzare, una ad una, tutte le Schede Obhiettivo 1 cul
codici sono eencatl nelletabdle“S1” e“O”

» Lasceltadi piano sara stata completamente valutata
guando il processo descritto nelle diapositive
“3-STRUTTURA VALUTATIVA”
sara stato completato per tutte le Schede Obiettivo

elencate.
32



1.2

Strumenti forniti dal modello: LA 0

e schede-ohiettivo

» Lascheda-obiettivo non e altro che lo strumento (di
carattere spiccatamente argomentativo) con cul
valutare una sceltadi piano rispetto all’ obiettivo
disaggregato attraverso gli indicatori chelo g
rappresentano.

» LaScheda Obiettivo contiene tutti gli elementi utili

all’ assegnazione di un giudizio o di un valore (in
grado di esprimere un giudizio qualitativo) agli
Indicatori in essa contenuti, relativamente atutte le

possibili scelte di piano che sono correlate

al’ ohiettivo

33



1.2.a

Strumenti forniti dal modéllo:
e schede obiettivo - contenuto

VALSAT de
Piani Strutturali

L a Scheda Obiettivo e strutturata per
Campi di reperimento degli
Indicatori (CRI) ovvero Obiettivi
disaggregati.

* All'interno della suddivisione per
CRI la Scheda Obiettivo e
ulteriormente strutturata in parti
relative a ciascun indicatore di cui e
previsto I’ utilizzo



1.2.a

. o i . VALSAT dea
Strumenti forniti dal modello: S

e schede obiettivo - contenuto

« Contenuto di una Scheda Obiettivo:
— Descrizione dell’ Obiettivo A-1.b e riferimenti normativi
— Riepilogo dei CRI (Campi di Reperimento degli Indicatori) a cui facapo e
delle relative caratteristiche
— CRI'1
e (dalanindicatori)(*)
e 1. Ambiti territoriali interessati
2. Indicatore in formato check list
3. Tipo di Indicatore (S, I, O)
4. Indicatori proposti (dalan) (*)
5. Provenienza
6. Significato dell’ indicatore e motivi alla base della sua scelta
7. Calcolo dell@ndicatore (modalitd)
» Tabelledi Calcolo per gli indicatori di Tipo O
— CRI 2

(*)Nell’ambito di un CRI possono essere proposti 1 o piu indicatori che possono condividere
un’ origine comune, e in tal caso vengono elencati all’interno del punto 4, oppure no, eintal
caso, per ciascuno di viene proposta la sequenza di informazioni strutturate nei sette

punti 35



1.2.b

Strumenti forniti dal modéllo: myaﬁ\iLsSEﬁLﬁi
e schede-obiettivo - utilizzo

 Sel'indicatorepropostoeditipoSol:
— lascheda contiene tutti gli elementi necessari per esprime
un giudizio del tipo SI/NO.

— |l datoin uscitae: SI/NO

 Sel’indicatore proposto edi tipo O:

— laScheda, e piu precisamente la Tabella di Calcolo, e
ancheil luogo in cui inserire i dati necessari per il calcolo
del valori in uscita. Vengono infatti richiesti valori di base
(superfici dell’ATO, ...), valori ideali (Vid, in acuni cas
giaforniti nelle versioni base delle Schede Obiettivo) e
valori previsti (Vpsc) nel PSC.

— | dati in uscita sono: TO, Tpsc, GRP 36



1.3

. o i . VALSAT dea
Strumenti forniti dal modello: S
la matrice

« Metteinrelazioneil sistemadi obiettivi disaggregati
con tutte le possibili tipologie di scelte del PSC

— Cosa contiene ndlla versione base fornita dal
modello

o Gli obiettivi generali e disaggregati (righe)

o Letipologiedi scelte (colonne)

» Lecorrelazioni traobiettivi e scelte (smbolo
HX”)
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1.3

. o i . VALSAT dea
Strumenti forniti dal modello: S
la matrice

— Come deve essere completata (prima di cominciare ad utilizzare
le Schede di Scelta)

o Con eventuali ulteriori obiettivi di piano

o Con letuttele specifiche scelte di piano che andranno a
sostituire le 11 tipologie di riferimento riportate nella versione
base della matrice

« Con il Peso assegnato a ciascun obiettivo disaggregato

— Come deve essere completata (in seguito all’ utilizzo delle Schede
di Scelta)

 Coni dati inuscitadalle Schede di Scelta che riguardano gli
Indicatori di Tipo“S” e“l”
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1.3

Strumenti fornitli dal modello:

la matrice

VALSAT de
Piani Strutturali

R

Obiettivi general

Campi di Reperimento

degli indicatori
Indicatori in formato
check-list

Indicatori o
procedure di verifica
preliminare

)\

Tipologie di
piano

orrnel az

10NI




i neci i 42 . ST VALSAT dei
Massi n_1a fl bilita degli strumenti di St Srutturd
valutazione

= $ " =3
$ - =
# + 0"%- $
-/1$ 0 '
$- %= #
STRUTTURA Sl f
DEL | o
MODELL O DI § hgr v ng
VALUTAZIONE Sasns s
-0 s
= , 9%
< $.




3. STRUTTURA VALUTATIVA

Rappresentazione grafica sintetica del
funzionamento del modello di ValSAT

VALSAT de
Piani Strutturali

Scelte di piano

Scheda-Scelta

Scheda Obiettivo

di piano (

TabellaS|

TabellaO

@,

N

XElaborazione del dati
In input
Output

(

11

Matrici di sintes del risultati

Contiene tutti i dati elaborati
€ ne consente una sintes
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3. STRUTTURA VALUTATIVA

Sintesi dei passaggi della struttura VALSAT de
valutativa

Piani Strutturali

Eventuale completamento della Matrice con gli obiettivi
specifici del piano in corso di valutazione (righe)
Sistemazione della matrice da effettuare con la
sostituzione delle effettive scelte di piano alle tipologie di
scelta (colonne)

Per ogni Scelta da valutare apertura della scheda di scelta
Utilizzo delle schede obiettivo richiamate nella scheda di
scelta e determinazione dei valori degli indicatori
Aqggiornamento della scheda di Scelta (se restano atre
schede obiettivo da utilizzare torna al punto 4)
Aqggiornamento della matrice relativamente alla scelta di
piano appena valutata (se restano altre scelte da valutare
tornaal punto 3)
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VALSAT de
Piani Strutturali

Matrici di sintesi dei risultati
Contiene tutti i dati elaborati
€ ne consente unasintesi

3.3- STRUTTURA VALUTATIVA

Scelte di piano

Scheda-Scelta
di piano

TabellaS|

TabellaO




VALSAT de
Piani Strutturali

iano
o a Obieftivo
SHprane or azione def dati
abella 3 .
ininpu
- Output

~

Matrici di sintesi dei risultati
Contiene tutti i dati elaborati
ne consente unasintesi

34e3.5-STRUTTURA METODOLOGICA

Elenco degli indicatori di —
verifica preliminare Tabella S| Scheda Obiettivo
necessari avalutare la scelta CF:Ind}cgtgri}Jpgls, LC | campo di Reperimente
") | T deghi.indicatori
Scheda-Scelta | (tipo S, §;,.C)
dEpIane _ Indicatore in formato check-list
S Fventualmente: indicatori spia
a
TabellaO Canipo di Reperiireato
N degli indicatori
(tipo O)
Indicatore in formato check-list
Tabela O Eventualmente: indicatori spia
Elenco degli Lndicatori tipo O INPUT: valori di base eideal:
indicatori di coerenza | LCRLFTP] [ [ o] we] ove el o5 | | ODRRUT: TO, Tpsc, GRP

T
| A23a4 [) -0

oggettivanecessari a — prw——t—
valutare la scelta




VALSAT del
B Piani Strutturali

in input
Output

Matrici di sintesi dei risultati

Contiene tutti i dati elaborati
isente una sintesi

3.6- STRUTTURA METODOL OGICA

Nella matrice vaindividuatala colonna con il
codice di sceltadi piano valutata

Scheda-Scelta
di piano 4\
Tabella S|

|ndicatori tipo S, |, C \\Q I‘ISUHZQII =
CRI TIPO| Check-list ‘S’KL'“_C&_ ______ Qbigtt :C&L.Ched—ustlndicatar edi piano
A24p1| s | .. /s\ \
— ] <
N AN
~_—- S \

[ o~ -
-7

Matrici di sintes dei risultati

TabellaO

Indicatori tipo O Obiettivo| CRI [Checl-list] ndi catorg—Spa(e-dLplano
cRI | mied TP [ 10| 1| e peo ggm__________—————

A-23.a4 ‘o

—
_—
—
—

—————— \V)
L a colonna della matrice viene aggiornata con i dati delle tabelle “SA° ed “O”



] .. - VALSAT dei
La rappresentazione del risultati S Srutturdl

Lasintes de risultati della valutazione in forma matriciale
consente di visualizzare le performance complessive di ogni
scenario e in particolare i risultati relativi a

Un obiettivo — tutte le scelte o scenari (lettura per
righe)

Una scelta o scenario di piano — tutti gli obiettivi
(lettura per colonne)

Un obiettivo (tutte le scelte) — tutti | settori sensibili
(lettura per righe)

Un settore sensibile — tutti gli obiettivi (tutte le scelte)
(lettura per colonne)
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] .. - VALSAT dei
La rappresentazione del risultati Sy Srutturd

Tipologie di Settori sensibili
scelte di piano
strutturate per
scenari
Obietivi general A etk [
Campi di
Reperimento degli | Lettoral3 |
indicatori p s
Indicatori in = =
formato check-list E E
Indicatori o
procedure di
verifica
preliminare \/ \/




1.1

] .. - VALSAT dei
La rappresentazione del risultati S Srutturdl

) 0,4-
) 0,1

16

A-25.d Migliorareil clima acustico de
! territorio urbano

11
0,97
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] .. - VALSAT dei
La rappresentazione del risultati S Srutturdl

1.2

76 CS - Centri Storici. Valori medi del

Grado di Riduzione ddlla Pressione
(GRP) per ciascun obiettivo

A-25.e Preservareil territoriourbano dall@nquinamento
elettromagnetico, prioritariamente attr aver sounarazionale

A-25.bFavorirelaricostituzione nell@mbito urbano e periurbano di un
miglior habitat natur ale e lacostituzione di reti ecologiche di

A-23.i Individuar e spazi destinati allaraccoltadifferenziataedal
recuperodei rifiuti solidi urbani, a finedi ridurrel@mpatto sul

A-23.d Adeguarelapotenzialitadellareteidraulicadi bonifica
ricevente e degli impianti idrovori al deflussodegli scarichi civili e

A-23.b Preveder e necessar iamente |@l | acciamento ad un impianto di
depur azione;(in tutti gli insediamenti ricadenti nel territorio

A-2.aRidurreeprewenireil livellodi rischionegli insediamenti
esistenti (dissestoidrogeol ogico, di instabilita geol ogicapotenziale e di

O 02 04 06 08 1 12
49



1.3

] .. - VALSAT dei
La rappresentazione del risultati S Srutturdl

56

A-5.a.5 Minimizzazone ddla

frammentazione di ecoastemi e habitat

causata dainfrastrutturedi trasporto

1

! -0,9
* -0,8
., |HGRP

-0,6
0,5
-0,4
= -0,3
-0,2
! * | -0,1
-0
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N 50



1.4

La rappresentazione del risultati

VaSAT da
Piani Strutturali

A6

N

BIODIVERSITA’ (FLORA E FAUNA)

A-25.c.3 Indicatori atti averificareil miglioramentodella
ter mor egolazione degli insediamenti ur bani in particolar e attr aversoil
mantenimentoolacreazionedi spazi aperti all@nternodel territorio

A-25.c.2 Indicatori atti averificareil miglioramentodella
ter mor egol azione degli insediamenti urbani in particolare attraversola
dotazione di spazi verdi piantumati, di bacini 0 zone umide

A-25.b.2 Indicatori di consolidamento dellereti ecologiche esistenti

A-25.b.1 Indicatori atti averificareladotazioned areenaturali protette

A-5.a.5 Minimizzazione della frammentazione di ecosistemi e habitat
causatadainfrastruttured trasporto

A-5.a4 Riduzione dell@mpatto sullaqualitadell@riae sullaquaita
per cettiva dell@mbiente ur bano dowuto allamohilitain particolare
graziealarealizzazione di fasce di ambientazione

A-1b.1 Indicatori relativi alariqualificazione del tessuto esistente e ad
un usosostenibile del suolo.

i

0 010203040506070809 1
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] .. - VALSAT dei
La rappresentazione del risultati S Srutturdl

Ulteriori possibili modalita di rappresentazione
del risultati:

 Larappresentazione cartograficadei risultati

e || metodo del dashboard
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